Véc: namitka (odvolani) proti vysledku ,,VZMR Informaéni systém
dispecinku zdravotnické dopravni sluzby*

Na zdklad€ emailového ozndmeni o vysledku VR pro nai firmu ze dne 22. 9. 2021 prosim o
uvedeni diivodd, pro¢ nebyl nds IS pro dispedink zdravotni dopravni sluzby vybran, jelikoz
spliioval na 100% veskera vami pozadovana kritéria, a to i v celém technicky pozadovaném
rozsahu. Zaroven na8 IS pro zdravotni dopravni sluzbu byl prezentovan vaSim
zainteresovanym pracovnikiim jak ve va$i organizaci, tak zaroveii u nasich partnerti v
referenénich nemocnicich. IS byl vasimi pracovniky vyhodnocen velmi pozitivng a maximalné
pln¢ pokryval jejich pozadavky na funkcionalitu, a to také proto, Ze soudasné nabizi mnoho
dal8ich nadstaveb, které miize vase zdravotni dopravni sluzba v budoucnosti plné vyuzivat.
Soucasné po prezentacich jsem byl poZadan o stanoveni celkové ceny naseho produktu — IS
pro ZDS, kterou jsem poskytl.

JelikoZ nd§ IS je kontinudln& vyvijen na zaklad® poZadavki nejen z hlediska dispecinku
zdravotni dopravni sluzby, ale i ekonom a ostatnich technickych pracovniki jiz od roku 1992,
nechapeme na zdklad€ nasi znalosti trhu od tohoto data, jak méze vyhrat vyb&rové ¥izeni firma,
ktera dle naSeho prizkumu nema v nasi republice 7adné referenéni zakédzky obdobného
charakteru v pozadovaném finantnim objemu. V zaddvaci dokumentaci vaSe organizace
definovala podstatu pojmu ,zakdzka obdobného charakteru“, a to cituji ztextu ZD:
Obdobna zakdzka se rozumi dodavka a instalace komplexniho IS pro dispe¢ink ZDS
realizovana v poslednich 3 letech v poZzadovaném finanénim objemu (finanéni objem zakazky
byl na namitku uréitého G¢astnika VR pozménén). Pokud zvitézil Gcastnik VR, ktery si zazadal
o tlevy ze ZD a pouZil pfitom slovo diskrimina&ni a bylo mu ve viech bodech vyhovéno, tak
jak si to vyzadal, je to podivné a pravé diskriminaéni viiéi ostatnim firmam, které se VR
Gcastnily a tfeba spliovaly mnohem néro¢n&jsi kvalifikadni podminky a kritéria nez jaké si
vyzadala firma v ndmitkéach. RovnéZz by vyhodnocujici komisi jako spravného hospodate mélo
zajimat, zda IS pro ZDS maji viichni uchazeti VR nasazen v jistém objemu a technickém
rozsahu v obdobnych zdravotnickych organizacich a zda tam bezproblémové béZi (viz. bod &.
4.3 ZD — Pozadavky na prokazani technické kvalifikace). A to vie bez subdodavatel. Pokud
tomu tak neni, je celé VR zvlastni.

Déle z dokumentu Vysvétleni ZD je rozporuplny dotaz &. 3 udastnika VR:

Utastnik VR cht&l sniZit cenu referenéni zakazky pro splnéni kvalifikace a odvolaval se slovy:
»vzhledem k cené produktu®, kterd oviem nikde v ZD nebyla stanovena, tak nevime, na co se
tedy odvoldval a pro¢ mu tedy opét bylo vyhovéno.

Dle zékona €. 106/1999 sb., o svobodném pfistupu k informacim a pii soutasném ukon&eni VR
Zadam zadavatele o zpiistupnéni nabidek nebo zaslani kopii nabidek ostatnich uchazedt véetné
vit€zné firmy Sophis. Soucasné vétim, Ze ze strany zadavatele, jak bylo uvedeno v ZD, ktera je
zavazujici pro obé strany, byl dodrZzen bod 1, ktery k4, cituji: Zadavatel nepiipousti
implementaci systému prostfednictvim subdodavatele.

A z téchto divodi zadam vasi organizaci o plné zvefejnéni uchazedi vybérového fizeni a
zaslani nebo zvefejnéni nabidek ostatnich uchazedi.

Dékuji za odpovéd'.
Dne 24. 9. 2021 S pozdravem
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